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Les condamnations pour infraction
a la securité routiere en 2016

Le champ couvert par les données statistiques distare de la Justice est constitué des
orientations décidées par le parquet et des condeimms et compositions pénales inscrites au
casier judiciaire national. Depuis 2012atces a de nouvelles données statistiques permet e
effet de couvrir toute la phase d’orientation pae Iparquet en amont de la condamnation
éventuelle de la personnésource : systeme d’information décisionnel - Si@istiques
pénales)

Pour les condamnations, la source est le casiefcjagle national. Les condamnations
prononcées, selon diverses procédures (ordonnameemled, jugement du tribunal et
comparution sur reconnaissance prealable de culgéhi pour délit et contravention de
5°M°classe relatives a la sécurité routiére et inmsitau casier judiciaire. S’y ajoutent les
compositions pénalésjui sont des procédures alternatives ne constitpas le premier terme
de la récidive mais dont les mesures sont inscrt@éscasier judiciaire. Dans la suite du
document, ces différentes procédures seront soumehises sous l'appellation générique
« condamnation ».

La classification des contentieux au parquet (matliaffaires) est moins détaillée que celle
utilisée dans les condamnations (nature d'infrasfio Aussi le champ de chacun des sous-
groupes du contentieux routier au parquet est-dedément différent de celui des
condamnations, essentiellement suite a une mesdlligpartition des infractions dans les quatre
sous-groupes pour les condamnations, entrainardiomeution du poste « autres infractions ».

Avertissementl: Pour palier la lenteur de constitution d'une annéempléte de
condamnations (n+2), une estimation est réalisématde 19 mois c'est-a-dire 7 mois apres la
fin de 'année n. Cette estimation couvre I'ensenthi champ infractionnel de fagon uniforme.
Son degré de précision est de I'ordre de 1 % aselsn les années sur I'ensemble du casier et
13 % des condamnations du contentieux routier estithées en 2016. Les données provisaires
de 2015 accusaient ainsi une sous-estimation de%,par rapport aux données définitives.|Ce
constat nous amene a modeérer I'analyse en terndgsldtion sur le court terme (d’'une année
sur 'autre notamment) et a privilégier les anatyser le plus long terme.

! La procédure simplifiée de I'ordonnance pénalev@eérau ministére public de poursuivre des délitgieos en
présentant ses réquisitions au président de ldigtion qui statut sans débat. La condamnatioraless limitée a
I'amende et aux peines complémentaires encourugeeqguent étre prononcées a titre principal (at#95 CPP).
2 Le procureur de la République peut proposer ungposition pénale & une personne majeure qui retoavair
commis un ou plusieurs délits. Elle consiste enamnelusieurs mesures : amende, remise du perngsrhiire,
travail non rémunéré, stage dans un service samnitai social. Aprés acceptation par l'auteur dets,fda
composition pénale doit étre validée par le prégide la juridiction (article 41-2 du Code de pribake pénale).
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Avertissement 2 : Détermination de la nature d’inflaction principale dans le fichier
statistique du casier judiciaire national

Jusqu’alors la détermination de l'infraction pripaie (Natinfp) s’effectuait selon I'algorithme
tres simple suivant: en cas d'infractions mulpldans une condamnation, l'infractipn
principale est la premiere infraction inscrite déndéiche du Casier judiciaire dans la catégorie
la plus grave (crime, délit, contravention).

A compter de septembre 2017, un nouvel algorithré aléfini, semblable a celui retenu dans
le SID statistiques pénales.

En cas d'infractions multiples dans une condamnaba retient en infraction principale :
1. Tlinfraction dont la qualification est la plusraye selon l'ordre suivant: crime, délit,
contravention ;
En cas d’égalité,
2. I'infraction dont I'encouru maximum est le plékevé, en multipliant par 2 cet encouru dans
le cas ou le condamné est en situation de réc{times infraction portant la récidive), situatipn
appréhendée par la variable mode de participatmuélité récidive);
En cas d’égalité,

3. l'infraction commise en situation de récidiveeBe existe ;

En cas d’égalité,

4. la nature d'affaire (Nataff), déduite de la matd’infraction (Natinf), la plus grave selon
I'ordre alphanumérique de la Nataff (par exempds, dtteintes aux personnes priment sur les
atteintes aux biens) ;

En cas d’égalité,

5. le rang de l'infraction saisi dans la fiche das@r judiciaire.

En annexe un tableau présente la nouvelle ségemttamnations, selon l'infraction principale.

Le parquet donne une réponse pénale a 82 % des auts des affaires traitées pour
infractions a la sécurité routiere

Plus de 431 500 auteurs d’infractions a la sécuoitdieére ont été orientés par les parquets en
2016, soit 20 % des auteurs orientés en 2016. Migest quelques infractions peu fréquentes
(1,7 % des auteurs), les infractions sanctionnéefagustice peuvent étre regroupées en quatre
grandes catégories : les infractions liées au Bspact des regles de conduite (conduite en état
alcooligue ou sous I'emprise de stupéfiant par giejnqui regroupent 37 % des auteurs
orientés, les atteintes aux personnes 9 %, lescidns « papiers » (mangquement ou
irregularité en matiere de permis de conduire @sslirance) 40 % et les infractions visant a
échapper au controle 13 %Tableau 1 —

Les affaires de 15 % des 431 500 auteurs se sénées/non poursuivables, donc classées sans
suite, parce que l'infraction n'a pas été consétoé insuffisamment (12,2 %) ou que l'auteur
est resté inconnu (2,8 %). Le parquet a estimépodpn de donner suite a 3,4 % des auteurs
pour motif que l'auteur, bien que connu, n'a pasée retrouvé, que l'auteur s'est mis en
conformité avec la loi de sa propre initiative aied’infraction est de faible gravité. Le parquet

a donc donné une réponse pénale a 351 800 auté6rgdQ0 (18 % des auteurs des affaires
traitées par le parquet en 2016) ont eu des atteesaaux poursuites, 33 000 (8 %) des
compositions pénales et 242 100 (56 %) ont étéspiris devant une juridiction de jugement.
Pour 93 % de ces derniers, la poursuite a lieurddearibunal correctionnel ; par ailleurs, 6 %
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des auteurs poursuivis le sont devant le tribuegbalice et de maniére trées marginale (1,3 %),
I'affaire est transmise au juge des enfants ounattuction.

Il'y a peu d'alternatives aux poursuites dans méiactions liées au non-respect des régles de
conduite (1,6 % des auteurs dans les affairegésitqui donnent lieu principalement a des
compositions pénales et a des poursuites. Plussprdent, le traitement judiciaire des auteurs
de conduite sous I'emprise de l'alcool ou stupdfiaentraine une part importante de
compositions pénales (17 %) et de poursuites (79 %)

Les alternatives aux poursuites sont les sancliesmlus présentes dans les délits de fuite
(44 %) et dans les accidents de la circulation dlessures involontaires sans usage d’alcool
ou de stupéfiants (47 %).

Les infractions « papiers » donnent souvent liewme poursuite, en particulier pour les défauts
de permis, les violations et restrictions au ddatpermis, contentieux ou sept auteurs sur dix
sont poursuivis en 2016.

Tableau 1. Les orientations des auteurs au parquet 2016

CSS pour défaut| . CSS. pour . €SS pOL{r’ CSS'apres Composition
Total % s infraction non | inopportunité des [  procédure . Poursuites
d'élucidation ; . . pénale
poursuivable poursuites alternative
Ensemble 43152 100, 1199 52 85 14 837 76 7p8 33006 242(099
% 100, 2, 12,0 34 178 16 56,1
Non-respect des regles de conduite 158 130 36,6 1396 1302 167p 2440 228)8 116 673
Conduite avec alcool ou stupéfiants 12978 30,1 142 2 641 56p 1746 2254 102 142
Infraction a la vitesse 2834 6.0 1254 10 381 11047 724 34 14 431
Atteintes involontaires & la personne 39334 91 751 9804 216 16 2726 1440 8 M3
Accident mortel circulation et alcool ou stupéfeant 364 0,1 0 194 q 4 16
Accident mortel circulation 1997 05 11] 107! 2 8 L 841
Accident de la circulation avec Bl et alcool oupgtfiants 2904 0,7 11] 264 7 254 11p 2192
Accident de la circulation avec BI 3406 79 729 8 26! 2068 15 838 13p7 5790
Infractions papiers 172 042 39,9 1695 15 67. 5790 35 632 7505 105 727
Défaut de permis de conduire 81 48! 189 374 7 451 1870 7685 4158 59 946
Violation, restriction aux droits de conduire 21324 49 94 320: 58 1456 524 15 468
Défaut de piéce administrative / Visite techniqueséhicule 6224 144 486 314 2867 23908 2699 29139
Réglementation sur I'équipement et I'aménagementéieicules / plaques inscriptions 6987 14 741 187. 47 2603 124 1174
Infractions visant & échapper aux contréles 54519 12,6 7859 12 49! 461D 20244 940 8331
Délit de fuite 42 68 99 5804 10 84 4092 18 856 503 2653
Refus d'obtempérer, refus de vérification 1183 2,7 2053 164 5 1428 487 5678
Autres infractions 7502 18 297 1859 58! 2096 243 2495

CSS : classement sans suite

Bl : blessures involontaires

Source : Ministére de la Justice/SG/SEM/SDSE —<#iistiques pénales
Champ : France métropolitaine et DOM

41 % des condamnations prononcées en 2016 pour itl@t contravention de 5™ classe
sanctionnent des infractions a la sécurité routiere

En 2016, 261 800 condamnations et compositionsi@eioat sanctionné 344 750 infractions a
la sécurité routiére ce qui représente plus de 41 % de I'ensemblecledamnations et 36 %
des infractions sanctionnées par une condamnatioine composition pénale. Le nombre de
condamnations et le nombre d’infractions ont |égenet diminué depuis 2012 (- 0,9 %) mais
leur poids dans I'ensemble des condamnations einffestions est resté quasi constant sur les
cing dernieres annéeslableau 2 -+

Toutes les infractions liées au non-respect ddesate conduite constituent le premier groupe
avec 59 % des condamnations prononcées en mat@reécurité routiere et 49 % des
infractions sanctionnées. Y ont été rassemblésniaduite en état alcoolique ou sous I'emprise

% Une condamnation pouvant sanctionner plusieuradtibns, le nombre d’infractions sanctionnéessagérieur
au nombre de condamnations prononcées.
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de stupéfiants, mais également le grand exces téssei Le deuxiéme groupe, par ordre
d’'importance, vise les infractions dites « papiergui représentent 33 % des condamnations et
40 % des infractions sanctionnées. Les infractierdant a faire obstacle aux controles
constituent le troisieme groupe avec 5 % des conddons et 8 % des infractions (délits de
fuite, refus d’'obtempérer ou de se soumettre auificattions). Enfin, les atteintes corporelles
involontaires par conducteur avec ou sans étabhldge@ constituent le quatrieme groupe, le
moins important en nombre avec 3 % des condamrsapoononcées et 3 % des infractions
sanctionnées.

Tableau 2. Vue d'ensemble du contentieux de la ciration routiére (condamnations etcompositions pénales)

Nombre de condamnations (infraction principale Nombre d'infractions sanctionnée
2016p 2015r 2014r 2013r 2012 2016p 201%r ZOE 2013r 2002r
Toutes infractions de sécurité routiere 261 81 259 271 265207 277459 286[#85 344750 33p 836383 354 305 362 030
Non-respect des régles de conduite 154 454 154 64+ 159 3¢3 171089 176 85 167|751 166 712964 183 68: 189 206
Conduite en état alcoolique 113 10! 117 337 124 884 135375 142p70 121916 12p 713183 14443p 151 769
dont récidive de conduite en état alcoolique 19 165 19 27! 19 578 22390 24169 20 po1 20[719 2( 989 812B 25724
dont conduite en état alcolique et sous I'emprisstdpéfiants 449 37¢7 3 3p6 3671 3b56 41898 4151 7386 4011 3852
Conduite en ayant fait usage de stupéfiants 28 374 24 614 21674 2212 20052 31992 27549 2413769504 22471
Grand exces de vitesse 12 97, 12 69B 12 745 13562 14 %63 131843 13450 1B 4053024 14 96
Atteintes involontaires a la personne 8512 8417 8 15 8748 9 1p7 9 420 9230 8866 9558 10 004
Blessures par conducteur sans circonstance aggeavan 3737 3777 3763 3938 4 Q5 4§98 4142 41080 4335 hAa71
Blessures par conducteur avec circonstances aggesvau récidive 3960 3 8p5 3402 3B57 40111 4400 263 99 4 28 4543
dont blessures involontaires avec ITT <= 3 moig#at alcoolique ou sous I'emprise dg
stupéfiants 1614 1 60: 153D 1643 1711 17153 152 11659 1729 1 884
dont blessures involontaires avec ITT > 3 moistanacoolique ou sous I'emprise de
stupéfiants 164 179 13 18p 231 117 183 146 199 P44
Homicides par conducteur sans circonstance aggevan 412 43 39 48P 449 414 4B3 400 90 #92
Homicides par conducteur avec circonstances aggtesau récidive 443 382 3p3 444 52 108 388 394 450 458
dont homicides involontaires en état alcooliquesous I'emprise de stupéfiants 149 14 151 164 181 142 141 1p2 167 87
Infractions "papiers” 83 980 8191 84 062 84090 86246 136p78 130851 13] 132632 133 01P
Conduite d'un véhicule sans permis 35 98 3473p 35428 342Dp6 34 %59 53422 511255 5] 5827850 51 288
Conduite malgré suspension du permis 23769 22 65p 23 2%6 242p4 24 302 29197 27807 2810142749 29 50
Défaut d'assurance 22 60: 2283p 23608 23775 25§52 51535 49615 491591149 50 04
Défaut de plagues ou fausses plagues 1629 1 69: 1770 1815 1 7B3 2124 2074 2|277 3 306 p 187
Infractions visant a échapper au controle 13 422 12 84 12 278 12652 12§09 2814  27(457 294971962p 27 33
Délit de fuite 5074 4 80p 4732 5000 4743 6 25] 607 5847 6 202 6 152
Refus d'obtempérer 6 807 6 62 6170 62712 6 6P8 16 674 16 16p 14931 155p0 15872
Refus de vérification de I'état alcoolique 1519 138 1390 13%1 1342 5759 519 5134 51717 5206
Utilisation d'appareils perturbateurs d'instrumetggolice 26 21 36] 59 9 2 2 30 45 108
Autres infractions de circulation routiere 1 441 145 141y 1390 14018 2 q87 2 $85 21469 21467 463
Tous types dinfractions (contraventions + délits) 642 904 635136 6399418 664 917 676516 969603 94P 216 3331 969 947 981 255

Source : Ministére de la Justice/SG/SEM/SDSE —i€idtatistique du casier judiciaire national
Champ : France métropolitaine et DOM

p : donnée provisoire

r : donnée révisée

Entre 2000 et 2007, le nombre d’infractions papsansctionnées par une condamnation ou une
composition pénale a augmenté de 65 %. Il s’edtinstabilisé et présente méme une légere
baisse sur les dix derniéres années.

En opposition, les infractions d’atteintes involinés a la personne dans les délits routiers
donnant lieu a condamnation ont baissé de presqu# &ur la période 2000 a 2010. Les
infractions sanctionnées relatives au non-respextrégles de conduites ont augmenté de 30 %
entre 2000 et 2009 puis se sont stabilisées ;nleonbre décroit légerement depuis 2012. Entre
2007 et 2014, le nombre des infractions visant Bagger au contréle donnant lieu a
condamnation a contindment baissé, il semble autgndepuis- Graphique 1 —Compte tenu

de toutes ces évolutions, le poids des infracttopapiers » parmi les infractions sanctionnées
est plus important en 2016 qu’en 2000.
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Graphique 1. Evolution des infractions a la sécuri routiere menant a une condamnatio
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Source : Ministére de la Justice/SG/SEM/SDSE —i€idtatistique du casier judiciaire national
Champ : France métropolitaine et DOM

Pour faire face a I'explosion du contentieux rauéie début de années 2000, du fait notamment
de la correctionnalisation de certaines infractioea 2004 (infractions « papiers »
essentiellement), plusieurs procédures ont étéesrgéi ont permis de ne pas engorger les
tribunaux correctionnels et d’accélérer le traitatjadiciaire des manquements aux regles de
la sécurité routiere. Ainsi, en 2016, sur les 26Q Brocédures, 111 300 sont des jugements du
tribunal, dont 37 900 comparutions sur reconnaissapréalable de culpabilité (CRPC),
119 100 des ordonnances pénales et 31 400 des sihimm® penales.

Les compositions pénales sont des mesures alteraasurtout utilisées pour sanctionner des
conduites en état alcoolique ou sous I'emprise tdpéfiants (73 %) et dans une moindre
mesure des délits « papiers » (19 %). Les ordor@sapénales se partagent entre les infractions
relatives a la conduite en état alcoolique ou $ensprise de stupéfiants (53 %), le grand excés
de vitesse (8 %) et les délits « papiers » (36B1jin, les jugements prononceés en audience du
tribunal correctionnel sont pour 50 % des condamnatpour conduite en état alcoolique ou
sous I'emprise de stupéfiants, pour 32 % des conddamns pour infractions « papiers », le
reste se partageant entre les infractions visaéthapper au contrble (8 %), les atteintes
corporelles (6,5 %) et les grands exces de Vit€a8%). Dans trois condamnations sur dix
prononcées a l'audience, l'auteur a accepté lagsitipn de peine qui lui a été faite par le
procureur de la République, c’est la CRPC utilipeair sanctionner la conduite en état
alcoolique ou sous I'emprise de stupéfiants (64&84¢s délits « papiers » (27 %)ableau 3+

Ministére de la Justice — SDSE juin 2018 6/20



Tableau 3. Contentieux de la circulation routiére den le type de procédure 2016 (condamnations et cgwsitions pénales)

Source : Ministére de la Justice/SG/SEM/SDSE —i€idtatistique du casier judiciaire national
Champ : France métropolitaine et DOM

Si I'on observe la part de chacune de ces procéduae nature d’'infractions, on constate que
pour le non-respect des regles de conduite, I'ardnoe pénale est majoritaire avec 47 % des
condamnations, suivi des jugements en audienceilesal (38 %) qui incluent les CRPE
graphique 2 —~Les compositions pénales émargent a 15 % potypeede contentieux. Les
délits « papiers » sont traités pour 51 % par andaooe pénale, par jugement pour 42 % et pour
7 % par composition pénale. Les atteintes corpEsahvolontaires et les infractions visant a

échapper au contréle sont principalement sanctesrgar voie de jugement du tribunal

(respectivement 85 % et 67 %).

Graphique 2 : le contentieux routier selon le type de procédure judiciaire en 2016
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Compositions pénale§ Ordonnances pénaleg Jugement du tribunal Toutes prodéres
dont CRPC
Toutes infractions de sécurité routiére 31394 100, 119 042 100.0 111 335 10,0 37864 00,0 2H18 100,
Non-respect des régles de conduite 23151 73,1 72 60B 610 58 6p7 59,7 24182 3,9 154 456 59,0
Conduite en état alcoolique 19 569 62,3 48 944 41,1 44 581 40,0 19 24 50,8| 113 10 43,2
Conduite en ayant fait usage de stupéfiants 3204 10,2 14 26() 12,0 10919 9,8 4909 13,0 28 374 10,8
Grand exces de vitesse 382 1,2 9 399 7,9 3197 2,9 28 0,1 12 973 5,0]
Atteintes involontaires a la personne 1230 39 13 0, 727 6|5 1346 ,6 8312 B,3
Blessures par conducteur sans circonstance aggeavan 1 064 3,4 5| 0,0 2677 2,4 621 1,6 3737 1,4
Blessures par conducteur avec circonstances aggesvau récidive 170 0,49 q 0, 3784 3|4 725 9 396( 1,9
dont blessures involontaires avec ITT <= 3 moig&at alcoolique ou
sous I'emprise de stupéfiants 44 0,1] 4 04 1 56! 18 415 i1 1 614 0,6
dont blessures involontaires avec ITT > 3 moistan &coolique ou
sous I'emprise de stupéfiants 0 0,0 1 0,4 16. 0,4 g 0jo 164 0,1
Homicides par conducteur sans circonstance aggeavan 0l 04 d 0, 41p oy 10 olo 412 0,2
Homicides par conducteur avec circonstances aggievau récidive 0 0,0 q 0, 408 oy o (0/{0] 403 0,2
dont homicides involontaires en état alcooliquesous I'emprise de
stupéfiants 0 0,0 0 0 14 R § D 0j0 149 0,1
Infractions "papiers" 5 826 18,9 42 46f 35(7 35 687 32,1 10 71 7,4 83980 32,1
Conduite d'un véhicule sans permis 2764 8,8 17 00 14,3 16 21 14,6 4304 11,4 35 98! 13,7
Conduite malgré suspension du permis 911 2,9 7814 6,6 15 043 13,5 5080 13,4 23764 9,1
Défaut d'assurance 2049 6,5 17 03§ 14,3 3519 3,2 761 2,0] 22 609 8,6
Défaut de plagues ou fausses plaques 102 0,3 611 0,5 914 0,8 224 0,6 1624 0,6
Infractions visant a échapper au controle 1051 3,3 332 2B 9043 81 18P0 b,0 13 22 51
Délit de fuite 557 18 1199 1,0 3324 3,0 855 2,3 5074 1,9
Refus d'obtempérer 420 1.3 1649 1,4 4743 4,3 814 2,2 6 807 2,6
Refus de vérification de I'état alcoolique 78 0,2 469 0,4 969 0,9 219 0,6 1514 0,6
Utilisation d'appareils perturbateurs d'instrumetggpolice 2| 0,0 17| 0,0 7| 0,0 0| 0,0 26| 0,0
/Autres infractions de circulation routiére 136 0,5 664 0, 637 0,6 75| 0,1 144 0,



Preés du cinquieme (18 %) des condamnations pour df sanctionnent une conduite en
état alcoolique

La conduite en état alcoolique représente presoieibfractions sur quatre dans les infractions
relatives aux regles de conduite et est le pregrmupe de condamnations pour infractions a la
sécurité routiere (43 %) avec environ 113 000 comddions, en baisse de 21 % par rapport a
2012 - Tableau 2—. Sur longue période, le nombre de condamnations ponduite en état
alcooliqgue a augmenté de 6 % entre 2000 et 201t @ résultat d’une croissance élevée de
2000 a 2007, au rythme des dépistages positifsab@@mie, avec deux années de forte hausse
en 2005 (+ 14 %) et en 2006 (+ 20 %). Le point codmt est situé en 2007 avec
154 800 condamnations. Depuis 2007, le nombre ddasonations fléchit régulierement avec
une acceélération depuis 2012. Parmi ces condanmsatio % font état de récidive, soit pres de
19 200 condamnations, chiffre en diminution (- 2p&b rapport a 2012).

Qu’elle soit seule ou associée a d'autres contextiéa conduite en état alcoolique est
I'infraction la plus grave (dite principale) de ¥8des condamnations prononcees en 2016 pour
délit et contravention de®8°classe. Ce contentieux dépasse I'ensemble desevalscels

(17 %), des infractions sur les stupéfiants (10e%)Yes atteintes volontaires a la personne
(10 %) et les autres grands domaines d’infractiqns dépassent chacun rarement 5% de
'ensemble des condamnations pour délits. L'imporéa de ce contentieux dans les
condamnations refléte la réponse donnée par Lutgin judiciaire a I'action de dépistage
réalisée par la police et la gendarmrie

Sur les 113 100 condamnations pour conduite en atalique, 95 800, soit 85 %, ne
sanctionnent que cette infraction. Dans les 17 &@fPes condamnations, d’autres infractions
sont sanctionnées en méme temps (23 200 infraciEsteiées), dont huit sur dix relevent de la
sécurité routiére, 69 % d’entre elles étant damations « papiers ».

Des peines d’'amendes plutdt que des emprisonnemaves sursis total

L’évolution des peines prononcées pour conduiteéen alcoolique est directement liee a
I'utilisation massive des procédures de compositipénales et d’ordonnances pénales qui
s’appliguent a plus de six infractions sur dix @i ge peuvent comporter que des peines
d’amendes ou des mesures de substitution. Categisit explique la progression spectaculaire
des peines d’amendes depuis 2003 : leur part ssépale 24 % en 2003 a 50 % en 2016. Celle
des mesures de substitution (essentiellement demtbns d’effectuer un stage, des mesures
restrictives du permis de conduire et des joursrai®e augmente également mais plus
modérément, passant de 15% a 21 % sur la mémedpérCette évolution génere un
mouvement inverse des emprisonnements avec sotaisléur part passant de 53 % en 2003 a
21 % en 2016~ Graphique 3 -

4 Cf. statistiques du Ministére de I'Intérieur :nembre de délits constatés par la police et la @enerie est trés
roche de celui des condamnations et compositiénalps et leur évolution va dans le méme sens.

Lorsqu'un délit est puni d'une peine d'emprisonmgna juridiction peut prononcer une peine de gsamende
consistant pour le condamné a verser au Trésosamene dont le montant global résulte de la fixagianle juge
d'une contribution quotidienne (X euros) pendantemain nombre de jours (N jours). Le montant loiegeie jour-
amende est déterminé en tenant compte des ressairdes charges du prévenu. Le nombre de jouragerest
déterminé en tenant compte des circonstancesnftadiion ; il ne peut excéder 360. Un défaut phidu total de
paiement est sanctionné par une incarcérationldahtrée égale le nombre de jours-amende impagéb&ance.
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L’emprisonnement, en tout ou partie ferme, est pnoé pour 8 % des condamnations, pour
une durée moyenne d’emprisonnement ferme de 4 rheisnontant moyen des amendes
n’évolue pas non plus et s’établit & 310 euros@r62

Graphique 3. Nature des peines prononcées pour couite en état alcoolique
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Source : Ministére de la Justice/SG/SEM/SDSE —i€idtatistique du casier judiciaire national
Champ : France métropolitaine et DOM

Deux facteurs aggravent la sanction : la multiplié d’infractions et la récidive

Deux facteurs viennent aggraver les peines promsn@n matiére de conduite en état
alcoolique : la pluralité d’infractions et la rénid — Tableau 4 —

Quand la condamnation sanctionne plusieurs intrast{(15 % des condamnations), les peines
infligées sont plus lourdes. Ainsi, en 2016, uns@eal’emprisonnement est prononcée dans
65 % des condamnations pour infractions multipleseaulement 22 % des condamnations
d’infraction unique. En particulier, I'emprisonnentgen tout ou partie ferme, se rencontre
dans 27 % des condamnations pour infractions nhestip4,5 % en cas d’infraction unique)
avec un quantum moyen d’emprisonnement ferme den$® au lieu de 3,6 mois en cas
d’infraction unique.
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Tableau 4 : Nature des peines principales pour condte en état alcoolique ou sous I'emprise de stupéfits en 2016

Condamnations pour conduite en état alcoolique Condamnations J
Toutes Cond-amnat?ons Cond‘amnatlions dont - pour conduite sou
condamnations| PeYr |r'1fract|on pour mfractlons condan,mlat'lons I'emprise de
unique multiples pour récidive stupéfiants
nombre % nombrd % nombie %]|| nombre % nombrej %
Toutes condamnations 11310% 100, 9576¢ 100,00 1734% 1000/ 1916% 100,00 28378 100,0
Emprisonnement 32 344 28,6] 21004 219 11342 654 15864 82,8 7 204 25,4
Ferme 6 736 6,0 3 243 3,4 3494 20,1 4247 222 1693 6,0
Sursis partiel 2 284 2,0 1077 11 1211 7,0 1768 9, 303 11
simple 21 0,0 10 0,0 11 0,1 0,p p ojo
probatoire 2 267 2,0 1 067] 1,1 1200 6.9 1799 9,2 3p1 1,1
Sursis total 23 322 20,6/ 16684 17,4 6637 38,3 9849 514 5207 18,3
simple 12 932 11,4 9384 9,9 3548 20 4041 213 2 761 9,7
probatoire 9617 8,5| 6842 7,1 2775 16d 5412 282 2 {97 7,4
TIG 773 0,7 459 0,9 314 1,8 35 119 349 1,2
Amende 56 79] 50,2 5257 55,00 4213 24,3 80 4,2] 14 254 50,2,
Peines de substitution* 23 834 21,1 2209 23,1 1738 10,0 2480 12,9 6 789 23,9
dont :
Suspension ou annulation de permis de conduire 8683 7.4 8 191 8,6 19 1,1 268 1j4 2241 r9
Jours-amende 382 3,4 2 948 3,] 877 5,1 1644 86 10p4 B,6
TIG 833 0,7 531 0,4 307 1y 27| 14 315 1.3
Obligation de stage 10 08 8,9 9875 10,4 208 1R 0}2 15%4 5
Mesure éducative 9 0,1 47 0,0 46 0,3 0 0,0 114 0,4
Sanction éducative 1i 0,0 1] 0,0 0 0,0 0| 0,0 0 0,0
Dispense de peine 3 0,0 32| 0,0 6 0,0 13 0,1 15 0,1

*y compris les contraintes pénales
Source : Ministére de la Justice/SG/SEM/SDSE —Eicétiatistique du casier judiciaire national
Champ : France métropolitaine et DOM

Les emprisonnements avec sursis total assortigdhise a I'épreuve ou d’'un TIG représentent
18 % des peines prononcées contre 7,6 % si l'itifna@st uniqueCette importance des peines
d’emprisonnement vient réduire le nombre des angerdtnt la part s’établit a 24 % au lieu de
55 % en cas d'infraction unique. Les mesures dstgubon semblent moins utilisées (10,0 %
contre 23,1 % dans le cas d’infraction unique) l@@rplus grande partie des infractions
associées, dans ces condamnations multiples, ssmtdlits « papiers ».

La récidive aggrave les peines dans une proposdiarlaire. Pour les infractions en état de
récidive, la part des peines d’emprisonnement lgfiéta 83 %, avec a la fois davantage qu’en
cas d'infractions multiples de peines d’emprisoneets en tout ou partie ferme (31 % contre
27%) et de peines d’emprisonnements assortis ditsisstotal avec mise a I'épreuve ou TIG
(30% contre 18 %).

Les peines principales donnent une mesure incomgkd sanctions prononcées pour réprimer
la conduite en état alcoolique. En effet, d'auesies viennent systématiquement alourdir la
sanction principale, qu’elle réprime une ou plussemfractions. Ainsi, une mesure restrictive
du permis de conduire accompagne quasi systématante(76 %) une peine principale
(d’'emprisonnement ou d’amende) et une amende $&a@20 % des peines d’emprisonnement
avec sursis total.

Plusieurs procédures sont utilisées pour sanctiom@econduite en état alcoolique : la

composition pénale (17 %), 'ordonnance pénale¥}3et le jugement en audience du tribunal
(40 %), dont plus de deux fois sur cing en CRPG.duteurs de conduite en état alcoolique ont
été jugés dans un délai moyen de 5,2 mois (a canpat2,1 mois pour I'ensemble des délits).
Le contentieux de la conduite en état alcooliqueceli qui est traité dans les délais les plus
brefs. Les tribunaux répondent depuis longtemp&udgmentation massive du nombre de
poursuites pour conduite en état alcoolique en rosgat des audiences consacrées
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exclusivement a ce contentieux. En 2016, la maiéé condamnations ont été prononcées en
moins de 3,4 mois apres l'infraction, et seulenigh®o apres 10,4 mois.

Au sein de ce premier groupe d’infractions, la aoted sous I'emprise de stupéfiants (non
cumulée avec la conduite en état alcoolique) camtisa progression et a donné lieu a
28 400 condamnations en 2016, soit 1,4 fois deguiesn 2012. Les sanctions prononcées pour
conduite sous I'emprise de stupéfiants sont trésh@s de celles prononcées pour conduite en
état alcoolique. Les peines de substitution y sus fréquentes (24 %) et notamment les
suspensions ou annulations de permis de conduisieBrs procédures sont utilisées pour
sanctionner cette infraction, la composition pémiaies 11 % des cas, I'ordonnance pénale dans
50 %, le jugement du tribunal (39 %) composé a em jplus de quatre sur dix de CRPC. Le
traitement judiciaire dure en moyenne 6,3 mois.

Le grand exces de vitesse, qui a eté sanctionremias de 13 000 condamnations en 2016, est
une contravention de”8° classe quand il n’est pas en récidive (83 condéiomsaen 2016). |l

est 2,5 fois moins important en nombre qu'au délestannées 2000. Le grand exces de vitesse
est traité par les tribunaux de police en 7 moisr@yenne et la peine prononcée est pour
I'essentiel une amende d’un montant moyen de 36&seu

L’absence de papiers en regle est sanctionnée dagés de la moitié des condamnations

Les infractions « papiers » regroupent a la foisoladuite sans permis, le défaut d’assurance, la
conduite malgré suspension du permis et le défaupldques. Une grande partie de ces
infractions a été correctionnalisée a compter d#2Ces infractions relatives a I'absence de
permis de conduire et au défaut d’assurance sdatens frequemment a I'occasion d’autres
infractions et, de ce fait, elles sont souvent ciges entre elles ou a d’autres infractions au sein
d’'une méme condamnation. C’est le cas de la mdes 136 300 infractions visées dans les
condamnations de 2016 (10,6 % associées a une itoratuétat alcoolique). Entre 2012 et
2016, le nombre de condamnations pour infractiopspters » est légérement a la baisse,
résultat d'une baisse de défaut d’assurance (-)l2%&c cependant une hausse de 2,5 % en
2016 par rapport a 2015Tableau 2 +

Parmi les 84 000 condamnations, 74 % sont san&espour une seule infraction et 26 %
pour plusieurs infractions. Les 52 300 infractiore principales se trouvent « associées » a
des infractions d’'une autre nature.

Les peines prononcées en 2016 dans ces 84 000Ongpatians sont pour 25 % des
emprisonnements dont la moitié présente une plaree— Tableau 5 —~Le quantum moyen

de I'emprisonnement ferme est alors de 3,6 mois.drmeendes sont nombreuses et constituent
63 % des peines. Leur montant va, en moyenne, Bee@Bs pour le défaut d’assurance a
437 euros pour une conduite malgré suspension aigeles peines de substitution sont peu
nombreuses (12 %) du fait méme de la nature desciigns ; elles consistent pour la moitié en
jours-amende.

La durée moyenne pour I'ensemble des procéduresd@utour de 8 mois.
Des sanctions séveres pour les infractions destingdaire obstacle au controle

bY

Les infractions destinées a faire obstacle a untr@len sont le délit de fuite, le refus
d’obtempérer, le refus de vérification de I'étatalique ainsi que l'utilisation d’appareils
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perturbateurs d’instruments de police. Au totalspde 28 700 infractions de ce type ont été
sanctionnées dans les condamnations de 2016, grepsmn de 5 % par rapport a 2012.

Comme pour les infractions « papiers », ces infsastsont rarement sanctionnées seules dans
une condamnation (c’est le cas de 25 % d'entres)elldles sont souvent associées a d’autres
délits routiers. Dans les 13 400 condamnations Hiofiaction principale est liée au controle,
les infractions sont soit sanctionnées seule (53dit)associées a des infractions moins graves.
Les peines prononcées dans ces condamnations esgecaent par une plus grande séveérité
gue dans les autres natures d’infractions. Des isomprements sont prononcés dans 43 % des
cas et des emprisonnements, en tout ou partie fedanes 19 % des condamnations. Le
guantum moyen d’emprisonnement ferme s’établitlanigis. Des amendes sont prononcées, a
titre principal, dans 40 % des condamnations et gdeges de substitution dans 15 %
— Tableau 5 - Le montant moyen des amendes s’établit a 360semas celles-ci peuvent
atteindre jusqu’a 10 000 euros

Tableau 5. Nature des peines prononcées pour infraohs "papiers” et pour infractions destinées a faie obstacle au
contrdle en 2016

Condamnations pour| Condamnations pour
infraction "papiers" obstacle au contréle
nombre % nombre %
Toutes peines principales 83 98( 100,00 13423 100,0
Emprisonnement 20 589 24,5 5703 42,5
Ferme 9 793 11,7 2 181 16,2
Sursis partiel 701 0,8 405 3,0
simple 29 0,0 34 0,3
probatoire 672 0,8 371 2,8
Sursis total 10 094 12,0 3117 23,2
simple 6 903 8,9 2 303 17p
probatoire 2 323 2,8 584 4.4
TIG 869 1,0 225 17
Amende 52 857 62,9 5 303 39,5
Peines de substitution* 9 662 11,5 2 034 15,2
dont :
Suspension ou annulation de permis de conduire 1013 1,2 38( 2,8
Jours-amende 5251 6,3 826 6,P
TIG 1563 1,9 401 3,9
Obligation de stage 1098 1,3 25( 1.9
Mesures éducatives 584 0,7 311 2,3
Sanctions éducatives 19 0,0 11 0,1
Dispense de peine 275 0,3 58 0,4

* y compris les contraintes pénales
Source : Ministére de la Justice/SG/SEM/SDSE —i€idtatistique du casier judiciaire national
Champ : France métropolitaine et DOM

Atteintes corporelles involontaires : en hausse aps 15 années de baisse continue

Le quatrieme groupe d’infractions — les atteintegporelles involontaires - est le plus faible en
nombre (9 300), mais il regroupe les infractionstigres les plus graves puisqu’il s’agit de
celles qui sont liees aux accidents corporelableau 2 —Les blessures involontaires sont au
nombre de 8 500 dont 23 % par conducteur en é@aolaue, les homicides involontaires sont
au nombre de 822, dont 18 % par conducteur enadtablique. Le nombre d’infractions
sanctionnées pour atteinte involontaire a la persagst en hausse pour la deuxieme année

Ministére de la Justice — SDSE juin 2018 12/20



consécutive (+ 5 % entre 2014 et 2016) aprés uissdaontinue depuis 15 ans. Ces infractions
sont sanctionnées a titre principal dans 8 500 ammations, 90 % pour des blessures et 10 %
pour des homicides. Le nombre de condamnationg di¢isé par de 2,5 entre 2000 et 2014,

mais progresse depuis 2 ans (+ 4 %).

Des sanctions qui s’alourdissent avec la gravitél@gteinte

Les sanctions prononcées pour blessures involestgar conducteur varient beaucoup selon
gue l'auteur présente des circonstances aggravantesn (récidive, emprise de stupéfiants ou
bien état alcoolique). Ainsi les 3 740 condamnés dessures involontaires ne présentant pas
de circonstance aggravante sont condamnés pour 2féntre eux a une peine
d’emprisonnement. Si le conducteur présente descor@tances aggravantes
(3 960 condamnations), I'emprisonnement est prodaens 78 % des peines, soit trois fois
plus souvent que lorsque le conducteur n’a pasimenstance aggravante. Le sursis total
simple accompagne six emprisonnements sur dix pesirblessures avec circonstances
aggravantes tandis qu’il concerne 85 % des empr&oents sans circonstance aggravante.
L’emprisonnement ferme passe de 1,7 % a 10 % erdeasrconstances aggravantes et le
guantum moyen ferme est entre 4,4 mois et 7,2 mois.

En conséquence, la part des amendes et des peaneagbdtitution — pour la plupart des
obligations de stage et des suspensions ou arondate permis de conduire — est moins élevée
quand lauteur de l'accident présente des circomst® aggravantes: 12 % des peines
principales sont des amendes (contre 53 % quaotklian’a pas de circonstance aggravante)
et 9 % sont des peines de substitution (contre P2 Pableau 6-.

En patrticulier, I'alcoolémie ou I'usage de stupgfgasont un peu moins sévérement sanctionnés
gue les autres circonstances aggravantes (exceéisedse, délit de fuite...) ou la récidive. En
effet, lorsque le conducteur était sous I'empridendétat alcooligue ou de stupéfiants au
moment de l'accident (1 780 condamnations), si pgsonnement est prononcé quasiment
aussi souvent, 'emprisonnement ferme s’établil &lcontre 23 % pour autres circonstances
aggravantes et le quantum moyen ferme est de Sglaontre 7,9 mois. La part des amendes et
des peines de substitution — essentiellement dggessions ou annulations de permis de
conduire — est semblable a celles des autres sitaoces aggravantes ou de la récidive.
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Tableau 6. Nature des peines principales prononcées en 20déur homicides et blessures involontaires par conttteur

avec ou sans l'état alcoolique

Blessures involontaires Homicides involontaires
. par conducteur avec
par conductey |p ar conducteur avec cygo_n stan par conducteuf circonstances aggravantes op
sans aggravantes ou récidive sans récidive
circonstance dont état circonstance dont état
aggravante alcoolique et| aggravante alcoolique et
stupéfiants stupéfiants

Toutes peines principales 3 737 3 96p 1778 412 4p3 149

en %

Emprisonnement 23,7 779 81,p 90J8 99,0 109,0
Ferme 1,7 10,4 5, i 4 119 A7
Sursis partiel 0,2 7.9 4, 39 504 503

simple 0,00 1,0 0,4 2 20,8 235
probatoire 0,20 6,2 44 1, 30,p 2618
Sursis total 21,8 594 70,4 852 367 44,0
simple 20,2 45,9 54, 84,p 30{8 35,6
probatoire 1,3 13,08 15,4 1,2 6,p [¢] 71
TIG 0,3 1,4 1,0 0, 0, op

Amende 52,5 12,1 10,4 3B 0]2 0,0

Peines de substitution* 21,9 9.3 8, 3.p (0]'5) (0] 0]

dont :

Susp‘ensmn ou annulation de permis de 8.1 2.6 2.9 3.1 0.6 ob
conduire

Jours-amende 2,4 3,1 3,0 0,4 0, o,p

TIG 0,7 1,1 1,0 0, 0, op

Obligation de stage 9,4 1,3 1,3 0, 0, o,p

Mesure éducative 0,3 0.9 0,7 0.b 0B (0] (0]

Sanction éducative 0,0 0,3 0, 0,0 0p olo

Dispense de peine 1,6 0,] 0,] 1.p 0,p (0] (0]

* y compris les contraintes pénales
Source : Ministére de la Justice/SG/SEM/SDSE —i€idtatistique du casier judiciaire national
Champ : France métropolitaine et DOM

Le début des années 2000 se caractérise par uidiakement des sanctions, mesuré par la part
des emprisonnements fermes dans le cas d’'une d¢erefuiétat alcoolique qui atteint 15 % en
2003. Le taux d’emprisonnement ferme diminue eesdigulierement, entre 2003 et 2007, au
profit du sursis total, puis se stabilise, entréd et 13 %, depuis 2006 Graphique 4 -.

D’autres mesures sont fréquemment associées aewaesspprincipales, les deux tiers sont
accompagnées d’'une mesure restrictive du permisodduire : suspension ou annulation du
permis selon la gravité des blessures.
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Graphique 4. Nature des peines prononcées pour bges involontaires par conducteur el
état alcoolique ou sous I'emprise de stupéfiants
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Source : Ministére de la Justice/SG/SEM/SDSE —i€idtatistique du casier judiciaire national
Champ : France métropolitaine et DOM

Si l'accident corporel a provoqué le décés d'unesgmne (815 condamnations en 2016),
I'emprisonnement est la régle puisqu’il est proreoan moyenne dans 97 % des condamnations
(92 % en 2000). Comme pour les blessures invol@sala part des emprisonnements, en tout
ou partie ferme, est considérablement plus imptetan'auteur a provoqué l'accident avec
circonstances aggravantes, ce qui est le cas pauoitié des homicides involontaires : 62 %
contre 5,6 %— Tableau 6 —Si la circonstance aggravante porte sur I'alaoaéou 'usage de
stupéfiants, la part des emprisonnements, en toptadie ferme, est de 55 %.

Le quantum moyen de I'emprisonnement ferme estrenurois fois plus élevé qu’en cas de

blessures : de 14,5 a 23,5 mois selon les circoossade I'accident (9 mois en 2000). Par
ailleurs quand une partie de la peine est pronoawée sursis, ce dernier est plus souvent
accompagné d’'une mise a I'épreuve quand il y anstances aggravantes.

Les affaires relevant des atteintes involontaites @ersonnes par conducteur sont traitées par
les tribunaux correctionnels en 14,3 mois.
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Des condamnés plus agés sauf pour les conduitessaermis

Si I'on exclut les mineurs qui sont peu concernasla délinquance routiére, les condamnés
pour infractions a la sécurité routiere sont plgésaque I'ensemble des condamneés : la part des
18-19 ans est presque deux fois moins élevée que ldasemble des condamnés, mais prés
d’'un condamné sur trois a au moins 40 ans contqeeurplus d’'un sur quatre pour 'ensemble
des condamnés majeurs.

Cette répartition par age difféere toutefois selamhture d'infraction sanctionnée. Ainsi les
auteurs de conduite sans permis sont tres jeuBe% @t entre 18 et 24 ans) et on y rencontre
des mineurs (2,7 %). Les jeunes sont aussi tresept® chez les condamnés pour défaut
d’assurance (29 %). En revanche, les condamnés quualuite malgré suspension de permis
sont plus agés, les moins de 25 ans représenté&ntdeés condamnés, et leur age moyen est de
35,7 ans (contre 30,1 ans pour conduite sans p&indg,8 ans sans assurance), ce qui parait

logique car cette infraction implique d’avoir dég condamné & une mesure de suspension de
permis auparavanrt Tableau 7 —

Tableau 7. Caractéristiques des condamnés pour infcéions "papiers" en 2016

Conduite sans permis Conduite malgrg suspension e Défaut d'assurance
permis
ensemble % ensemble % ensemble %

Tous condamné 35 98 100,0 23 769 100,0 22 6043 100,0
hommes 32613 90,6 22 25( 93,6 19 3843 85,8
femmes 3 36f 9,4 1519 6,4 322( 14,2
mineurs 954 2,7 0 0,0 92 0,4
18-19 ans 4 454 12,4 289 1,2 1 426 6,4
20-24 ans 9 034 25,1 4194 17,7 4944 219
25-29 ans 6 414 17,8 4 689 19,7 44174 19,5
30-39 ans 8 307 23,1 6 771 28,5 5 843 25,8
40-59 ans 6 059 16,8 6 81( 28,7 5 28% 23,4
60 ans ou plus 754 2,1 100§ 4,2 591 2,6
age moyen 30,1 35,7 32,8

age médian 27,0 33,0 30,0

Source : Ministére de la Justice/SG/SEM/SDSE —i€idtatistique du casier judiciaire national
Champ : France métropolitaine et DOM

Les condamnés pour conduite en état alcoolique setiement plus a4gés que ceux pour
infraction « papiers » : 38,5 ans en moyenne. Lessnde 25 ans ne sont que 16,4 % alors que
les personnes agées de 40 ans et plus représddte¥it des condamnés. A l'inverse, les
conducteurs sanctionnés pour conduite sous I'empiesstupéfiants sont trés jeunes, 46 % ont
moins de 25 ans.

Chez les condamnés pour atteintes involontairegpatsonnes, deux populations se distinguent
nettement :
- d'une part, les conducteurs en état alcoolique oussl’'emprise de stupéfiants
responsables d’homicide involontaire qui sont jeung6 % ont moins de 30 ans (contre
31 % sans alcoolémie ni stupéfiants) ;
- dautre part, les conducteurs ayant provoqué umdest corporel sans circonstance
aggravante sont beaucoup plus agés : 49 % desmogdaont 40 ans ou plus et 20 %
ont au moins 60 ans pour les blessures involostaifieableau 8 —
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Tableau 8. Caractéristiques des condamnés en 2016upa@onduite en état alcoolique, sous emprise de §éfiants ou
pour atteinte involontaire a la personne

Blessures involontaires

Homicides involontaires

par conducteur avec par conducteur avec
circonstances circonstances aggravanfes
Tous condamnés pouf Tous condamnés pour duct aggravantes ou récidive duct ou récidive
conduite en état conduite en ayant fait par cpn ucteurf par an ucteur
alcoolique l'usage de stupéfiants sans circonstande sans circonstange
aggravante dont état aggravante dont état
alcoolique ef] alcoolique et
stupéfiants stupéfiants
Tous condamnés 113 104 28 37B 3737 3 9p0 1178 12 103 149
en %
hommes 89,1 94,2 71,5 87, 88,8 7719 90,1 89,9
femmes 109 5,8} 28,5 12,4 11,7 22|11 99 10,1
mineurs 0,2 0,8 0,7 2,] 0, 0p 255 1,3
18-19 ans 2,9 11,5 6,9 7.3 4, 6,p 11{7 8,1
20-24 ans 13,1 33,9 16,4 20, 18,6 13|6 25,1 28,9
25-29 ans 149 22,4 12,7 16, 14,6 10|11 17,0 18,1
30-39 ans 249 24,3 16,9 21, 216 1416 19,8 17,4
40-59 ans 374 6,9 27,9 25,4 32,p 347 194 20,8
60 ans ou plus 6.9 0,1 20,3 6.1 7.6 19899 415 5.4
age moyen 38,p 2710 420 34,8 37.0 43,3 15 B2,1
age médian 37,p 25J0 38,0 31,0 34,0 ap.0 48,0 P8,0

Source : Ministére de la Justice/SG/SEM/SDSE —i€idtatistique du casier judiciaire national
Champ : France métropolitaine et DOM

Si globalement les femmes sont un peu moins repiése (9,8 %) que sur I'ensemble des
condamnations délictuelles (10,8 %), la part demnfes varie d’'une nature d’infraction a
'autre. Elle est particulierement faible quand considére la conduite malgré suspension
(6,4 %) ou encore la conduite sous I'emprise deéiants (5,8 %). Elle est en revanche
nettement plus élevée dans les atteintes corpsraliemlontaires non aggravées par l'alcool
(29 % en cas de blessure, 22 % en cas d’homididedt a noter que la proportion de femmes
s’est accrue ces dernieres années en matiere dritmren état alcoolique puisqu’elle est
passée de 6 % en 2000 a 11 % en 2016.
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Encadré de sources et méthode

Le Systéeme d’'information décisionnel, SID statisies pénales

Il a vocation a rassembler les données issues iffésedts logiciels de gestion de la justice
pénale. Sa premiére version intégre le logicielquei de gestion des procédures pénales
(Cassiopée) déployé dans I'ensemble des tribunauyrahde instance en 2013. Elle permet de
suivre la filiere pénale en affaires et en auteuss.nature d'affaire est décrite a travers une
nomenclature qui se décline en 260 postes.

Le Casier judiciaire national

L’analyse des sanctions prononcées pour infracteuns regles de la sécurité routiere est
effectuée a partir d’'une exploitation spécifiqus dendamnations et des compositions pénales
inscrites au Casier Judiciaire.

Compte tenu des délais qui s’écoulent entre la dssiam d’'une infraction, le prononcé de la
peine et son inscription au casier judiciaire,deanées définitives disponibles les plus récentes
portent sur les condamnations de 2015. Les donR@&6 provisoires sont composées des
condamnations prononcées en 2016 et inscritessaer ¢gadiciaire jusqu’en juin 2017 et d'une
estimation de celles a venir dans les 12 mois atév&ette estimation représente pour la
sécurité routiére environ 13 % de I'ensemble desdamnations de I'année

Une condamnation donnée peut réprimer une seupdusieurs infractions inscrites les unes a
la suite des autres au casier judiciaire.
Il est donc possible d’envisager I'analyse stajig#i d’'un contentieux sous deux angles
distincts :
- comptabiliser toutes les infractions sanctionné&sd ensemble des condamnations,
- comptabiliser les condamnations en leur rattaclsanature dd’infraction principale,
qui correspond a I'infraction unique ou a la pluawe.

A titre d’exemple, sur les trois condamnations aotes :

- conduite en état alcoolique + délit de fuite,

- homicide involontaire par conducteur en état @licoie + délit de fuite,
- blessures involontaires par conducteur en étabéijue + délit de fuite,

I'approche nfraction » conduit & compter trois délits de fuite, une ciote en état
alcoolique, un homicide involontaire par conducteam état alcoolique, une blessure
involontaire par conducteur en état alcooliquet, 8anfractions ;

I'approche «condamnation» traitera de trois condamnations repérées pafrdgtion la plus
grave (c’est-a-dire dont I'encouru et le plus €)evia conduite en état alcoolique, 'homicide
involontaire par conducteur en état alcoolique, HeEsssures involontaires par conducteur en
état alcoolique. Les délits de fuite n’apparaitioas avec ce type d’analyse.

Il en est de méme des sanctions prononcées quepeawmporter plusieurs peines. Pour les

besoins de I'analyse statistique, on considérenanu® peine principale, la peine la plus grave,
les autres peines sont considérées comme des ReRssSeCiees ».
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Schéma : Les condamnations par grandes familles dfiractions

Papiers

CEA + Cstup

+ Excés de vitesse

délit de fuite

Ce schéma permet de visualiser, les condamnatiang [nfractions uniques et les
condamnations pour infractions multiples. Une comdation peut sanctionner plusieurs
infractions, par exemple une conduite en état dilgo® et un défaut d’assurance.

Pour en savoir plus sur la source :
http://www.justice.gouv.fr/art pix/stat casier Fécl8620source_ et methodes.pdf
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ANNEXE :

Nombre de condamnations
2011r 2010r 2009r 2008r 2007r 20061 2005] 2004r 2003r 200pr 0012 2000r 1999r 1998r 1997r] 19961 1995
[Toutes infractions de sécurité routiére 284 024 287 486 295 6}7 290 934 294604 284312 24p 518 2 894 228 568 201 462 216 172 230 B92 221595 195 968 6943 178 44) 159 193
Non respect des regles de conduite 176 714 175 569 177 016 173 309 174 115 163|883 141 316 9 590 137 74 130 999 133 6p0 139 $65 132(253 104 546 1851 94221 105 Oijﬁ
Conduite en état alcoolique 146 07! 147 075 152 013 153 (90 154805 144 948 124 243 8 84 107 92L 98 314 102 1463 106 39 104{822 100 039 B4 43 93 80: 104 8.
dont récidive de conduite en état alcoolique 24 885 24 61 24 4717 23 6p4 21412 19 p89 16|821 14277 9938 11 837 11 56 11139 10 6B5 10 @38 8B75 8/1293 762
dont conduite en état alcolique et sous I'emprisstdpéfiants 3217 3 46! 2841 1792 1347 %9 70 71 22 0 0 0 0 0 0 0 0
Conduite en ayant fait usage de stupéfiants 16 77 1583¢ 11745 7378 5367 4155 3|044 749 36 1 126 194 72 1 179 19: 13p 119
Grand excés de vitesse 13 864 12 66 13 238 12 841 13 943 10[780 14029 1p 976 7929 32 62 31311 32 9B2 27 459 5 B32 488 289 84
|Atteintes involontaires a la personne 9 097 9 22 10 72¢ 12 036 11 954 12 391 12(660 13352 ay 25 18 6794 19 05! 20792 21718 22 914 23p85 241626 2% 108
Blessures par conducteur sans circonstance aggeavan 4171 4 30: 5357 6 309 6387 6§73 7B25 8087 12 034 3B 18 13 464 14 6711 15 480 16 656 17 372 18122 18132
Blessures par conducteur avec circonstances aggesvau récidive 3939 392 4365 4517 4454 4435 4p27 3|797 556 778 8983 422 424p 4247 4277 4 465 4124
dont blessures involontaires avec ITT <= 3 moigat alcoolique ou sous I'emprise de stupéf| 1732 1794 1984 2190 2176 2351 2164 2343 2686 097 213B 3474 3 52! 3513 3582 3715 4 (58
dont blessures involontaires avec ITT > 3 moistan &coolique ou sous I'emprise de stupéfiapts 207 17|2 222 257 28! 28p 292 337 4ap4 43 469 22 556 613 614 665 774
Homicides par conducteur sans circonstance aggevan 52§ 504 54 634 634 7324 7p4 936 1111 1[189 1157 332 423 4441 159 1458 141
Homicides par conducteur avec circonstances aggiesau récidive 459 494 46 516 418 5%8 51 419 72 n72 506 503 546 546 526 572 554
dont homicides involontaires en état alcooliquesous I'emprise de stupéfiants 195 207 183 25 23 213 212 2Pp5 ?3 41 74 1397 446 454 452 493 500
Infractions “"papiers"” 85 155 89 10 93 193 89 9f4 93 338 91§83 77/808 74812 80F 36 784 48 94 55 368 52 9p7 52 $49 50863 44968 14 737
Conduite d'un véhicule sans permis 34 281 3581p 36830 3617 37 34p 36 730 29 350 29150 22|846 17314 16 20115 83 1378p 12 8%0 11 986 10 421 2|p69
Conduite malgré suspension du permis 2417 2564p 26 029 22 068 20 051 16851 19869 1p799 3877 664 6 29p 6438 6 5p4 6 151 6 §134 6]103 H898
Défaut d'assurance 25014 26 17p 29026 3037 3453 36 846 33383 34 644 250995 11687 2% 93832 60! 32 09f 32 683 318p4 27 128 5[p43
Défaut de plaques ou fausses plaques 1674 148 1308 13%4 1 4[{4 1 396 1p56 1)219 222 L 135 06| 5 484 50! 56p 5?; 716 6p7
Infractions visant a échapper au contrdle 11 916 12 36 13497 13987 14 28 13536 12 9p2 13 410 15 p71 14(584 14 13814 490 14 28 14 285 14 1p6 14 426 14 [B16
Délit de fuite 3963 411 4684 5283 5760 5 806 6 P05 6501 1714 y 832 7517 810 8290 8547 8 4B4 9073 9po3
Refus d'obtempérer 6509 6 68 7292 7 05( 692 6142 5282 5065 5295 4 456 4|154 4269 #070 9313 417 4183 4090
Refus de vérification de I'état alcoolique 1319 129 1311 13097 1329 1425 1B26 1)300 244 1233 2331 113 114p 1106 10[7 1090 1160
Utilisation d'appareils perturbateurs d'instrumefgpolice 134 26! 241 3417 248 183 3p9 454 18 1p63 1)000 988 787 701 444 ol 28 63
Autres infractions de circulation routiére 1 146] 121 124y 1 228] 013 71 81p 593 692 417 438 417 424 374
[Tous types d'infractions (contraventions + délits) || 660 920 679 749 699 513 700 772 698 073 676 107 632 931 3 25D 550 458 467 668 533 263 579 888 582 290 559818 7632 498412 371 440
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